KOMISJA ODW’OLAWCZA
PRZY POLSKIM KLUBIE WYSCIGOW KONNYCH .
~ ul. Putawska 266, 02-684 Warszawa

Warszawa, 2017-04-14
ORZECZENIE nr 2/2017

Komisja Odwotawcza w sktadzie:
1. Adam Wisniewski — Przewodniczacy
2. Iwona Chojnowska
3. Jacek Lojek

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniach 21 marca 2017 roku, 5 kwietnia 2017 roku i 14 kwietnia 2017 roku odwotania
trenera Ryszarda Szpar od orzeczenia Komisji Technicznej na Torze Wyscigowym Warszawa - Stuzewiec nr 212 z dnia
14 lutego 2017 roku, orzeka:

1. utrzymaé¢ w mocy zaskarzone orzeczenie Komisji Technicznej.
UZASADNIENIE

W dniu 14 lutego 2017 roku Komisja Techniczna wydata orzeczenie nr 212, ktérym orzekla o ukaraniu trenera
Ryszarda Szpar karg pieniezna w wysokosci 5.000 zlotych, na podstawie § 113 ust. 1 pkt 9) w zw. z § 34 ust. 2 pkt 1)
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu wyscigéw konnych
(Dz. U. z 18 kwietnia 2016 roku, poz. 536) (vide orzeczenie). Badanie préby dopingowej ,,A” w Laboratoire des
Courses Hippiques we Francji wykazato obecno$¢ w moczu konia Orsten niedozwolonego $rodka dopingujacego.

Od powyzszego orzeczenia trener Ryszard Szpar zlozyl za posrednictwem Komisji Technicznej odwolanie,
ktore zostato przekazane do Komisji Odwolawczej w dniu 21 marca 2017 roku. W odwotaniu trener Ryszard Szpar
podnidst nastepujace zarzuty:

1) bledy w ustaleniach stanu faktycznego i prawnego, poprzez brak dostatecznego wskazania bezspornych

dowodow w sprawie,

2) orzeczenie kary niewspéimiernie wysokiej na podstawie przepisu art. 24 pkt 3, a nie jak w art. 24 pkt 1 lub
Dpkt 2 regulaminu wyscigéw konnych,

3) naruszenie art. 26 ust. 6 ustawy o wyscigach konnych, poprzez naruszenie przepiséw albo ich niewtasciwe
zastosowanie, w szczegdlnosci art. 5 § 1 pkt 1, art. 39 § 1 oraz art. 54 § 1 i § 2 ustawy Kodeks
postepowania w sprawach o wykroczenia,

4) naruszenie § 118 ust. 2 i ust. 4 regulaminu wyscigéw konnych (vide odwotanie).

Komisja Odwolawcza szczegélowo przeanalizowata dostgpny materiat dowodowy zgromadzony w sprawie. W ocenie
Komisji Odwolawczej material ten jest spdjny, nie budzi on watpliwosci Komisji i zdaniem Komisji jest on
wystarczajacy do rozpatrzenia niniejszej sprawy i wydania orzeczenia.

Komisja Odwotawcza zapewnila trenerowi Ryszardowi Szpar prawo czynnego uczestnictwa w postepowaniu
dyscyplinarnym, w szczegdlno$ci poprzez mozliwo$¢ osobistego stawiennictwa przed Komisja Odwotawcza, prawo
ztozenia dodatkowych wyjasnien, prawo korzystania z pomocy jednego obronicy (adwokata lub radcy prawnego), prawo
sktadania wnioskéw dowodowych, w tym przedstawiania §wiadkéw i innych dowodéw na swoja obrone oraz prawo
przegladania akt sprawy. W ramach powyzszych uprawnien, trener Ryszard Szpar ztozy? jedynie pismo z dnia 28 marca
2017 roku.

Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego Komisja Odwolawcza przede wszystkim stwierdza, ze zaréwno
fakt obecnosci niedozwolonych $rodkéw dopingujgcych w moczu konia Orsten — tj. Temazepam i Oxazepam, jak i
prawidlowo$¢ procedury pobrania préby dopingowej, nie budzily watpliwosci Komisji Odwotawczej. Obecnosci tej
substancji w moczu konia, jak i prawidlowosci pobrania préby nie kwestionuje rowniez trener Ryszard Szpar.

Komisja Odwolawcza wyraznie podkresla, ze przedmiotem postepowania dyscyplinarnego w niniejszej sprawie od
poczatku bylo ustalenie, czy trener Ryszard Szpar zabezpieczyt konia Orsten przed podaniem niedozwolonego srodka

dopingujacego.

Odnoszac si¢ do poszczegdlnych zarzutéw zawartych w odwolaniu, Komisja Odwotawcza stwierdza:

1) Komisja Techniczna prawidtowo ustalita stan faktyczny i prawny sprawy. Wynika z niego niezbicie, ze w
organizmie konia Orsten w dacie przeprowadzenia badania antydopingowego stwierdzono obecnosé
niedozwolonych $rodkéw dopingujacych — tj. Temazepam i Oxazepam. Zebrany material dowodowy nie jest
sporny i jest on wystarczajacy do postawienia trenerowi Ryszardowi Szpar zarzutu naruszenia § 34 ust. 2 pkt
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1) rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu wyscigéw
konnych. Z tresci ww. przepisu jednoznacznie wynika, ze trener konia jest osobg wylacznie odpowiedzialng za
zabezpieczenie konia przed podaniem niedozwolonych $rodkéw dopingujgcych.

2) orzeczona przez Komisje Techniczng kara grzywny jest wspétmierna do popemionego przez trenera Ryszarda
Szpar przewinienia dyscyplinarnego. Kara upomnienia lub nagany, ktére wskazuje w odwolaniu trener
Ryszard Szpar, bytby w tym konkretnym przypadku zbyt tagodne i nie osiagnelyby celéw kary, a przede
wszystkim sprzeczne z § 113 in fine regulaminu wyscigéw konnych, ktéry tego rodzaju kar nie przewiduje.

3) Komisja Techniczna prawidtowo zastosowala przepisy ustawy Kodeks postgpowania w sprawach o
wykroczenia, w szczegdlnosci za$ przepisy z art. 5 § 1 pkt 1, art. 39 § 1 oraz art. 54 § 1 i § 2. Komisja
Odwotawcza nie dopatrzyta sie uchybien w zakresie przeprowadzonego przez Komisje Techniczna
postepowania dowodowego, jak tez braku podstaw do wszczecia przeciwko trenerowi Ryszardowi Szpar
postepowania dyscyplinarnego.

4) brak jest podstaw do stwierdzenia naruszenia przez Komisj¢ Techniczng § 118 ust. 2 i ust. 4 regulaminu
wysécigéw konnych. Komisja Techniczna wykonata czynnosci wyjasniajagce celem zbadania wszelkich
okoliczno$ci potrzebnych do bezstronnego wyjasnienia sprawy, jak réwniez zebrata srodki dowodowe, w
szczeg6lnosci przestuchata swiadkoéw. Zebrany materiat dowodzi, ze trener Ryszard Szpar miat zapewnione
prawo czynnego udzialu w postepowaniu przed Komisja Techniczng, jak i przed Komisjag Odwolawcza, w
szczeg6lnosci miat mozliwosé wypowiedzenia si¢ co do wszystkich zarzutéw, jak réwniez co do materiatu

dowodowego zebranego w sprawie.

Co do pozostatych zarzutéw odwolania, Komisja Odwolawcza pozostawia je bez rozpoznania, jako ze znajduja si¢ one
poza zakresem jej kompetencji. Komisja Odwotawcza nie jest wladna ocenia¢ prawidtowo$ci powotania Komisji
Technicznej, jak i kompetencje poszczegdlnych jej cztonkéw do orzekania. Zgodnie z ustawg o wyscigach konnych, do
kompetencji Komisji Odwotawczej nalezy rozpoznawanie odwotan w sprawach odpowiedzialnosci dyscyplinarnej
sedziéw, natomiast poruszona w odwolaniu kwestia prawidtowosci postepowania Komisji Technicznej w opisanych
aspektach jest sprawa formalna, mieszczaca si¢ w kompetencji Polskiego Klubu Wyscigéw Konnych.

Biorgc pod uwage caloksztalt sprawy Komisja Odwolawcza uwaza, ze trener Ryszard Szpar jest winny popeinienia
przewinienia dyscyplinarnego z § 113 ust. 1 pkt 9) w zw. z § 34 ust. 2 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z dnia 24 marca 2016 r. w sprawie regulaminu wyscigéw konnych. Trener Ryszard Szpar naruszyt
obowiazek okreslony w przepisach o wyscigach konnych, bowiem nie zabezpieczyt konia Orsten przed podaniem
niedozwolonego srodka dopingujacego.

W ocenie Komisji Odwolawczej orzeczona przez Komisje Techniczng kara jest adekwatna do popelionego
przewinienia dyscyplinarnego. Natozone przez regulamin wyscigéw konnych obowigzki powinny by¢é wykonywane z
nalezyta starannoscia, gdyz profesjonalizm wymaga szczegélnej dbatosci o bezpieczefistwo ludzi i koni.

W tym stanie rzeczy, Komisja Odwotawcza orzekta jak we wstepie, na podstawie art. 26 ust. 3 i 6 ustawy z dnia 18
stycznia 2001 r. o wys$cigach konnych

Podpisy Czlonkéw Komisji:

1. Adam Wisniewski — Przewodniczacy
2. Iwona Chojnowska

3. Jacektojek .l ~ O e

Pouczenie:
Od niniejszego orzeczenia stuzy odwolanie do Sadu Rejonowego wlasciwego ze wzgledu na polozenie toru

wyscigowego, ktére nalezy wnie$¢ w terminie 14 dni od dnia doreczenia orzeczenia Komisji Odwotawczej wraz z
uzasadnieniem.



